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Representantes do(a) REPRESENTANTE: GIANA CARLA
VASCONCELOS SALES GALDINO ALBUQUERQUE - CE39634,
EDUARDO PIMENTEL GOMES VIDAL PATROCINIO - CE53487,
PEDRO ANGELO PEREIRA MESQUITA - CE52912, PAULA
MONTEIRO ALENCAR - CE33656, DANIEL PEREIRA ARAUJO DE
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DIASDE AGUIAR - MG228031

DECISAO
(Tutela provisoria)

RELATORIO

Trata-se de Representacdo por impugnacéo de registro de pesquisa eleitoral, com
pedido de tutela de urgéncia, proposta pela Coligacao “Unir para Mudar” em face
de Instituto Verita Ltda. e Sistema de Comunicacdo Pantanal Ltda., objetivando,
em carater liminar, a suspensdo da divulgacéo da pesquisa eleitoral registrada no
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PesgEle sob 0 n° CE-01844/2026, relativa aos cargos de Governador do Estado
do Ceara e Senador, cuja divulgacdo esta prevista para 25 de setembro de 2026.
Segundo consta dos autos, a pesquisa foi registrada em 19/09/2026, com amostra
de 1.525 entrevistas, periodo de coleta compreendido entre 20 e 24/09/2026 e
divulgacdo programada para 25/09/2026. A metodologia declarada consiste na
realizacdo de entrevistas individuais mediante questionario eletrénico estruturado
e Unidade Automatizada de Respostas Audivels e Auditavels, por meio de
ligaches para telefones moéveis, sendo a inteligéncia artificia utilizada
exclusivamente para a transcri¢éo automatizada das respostas em audio.

A representante sustenta, em sintese, que 0 registro da pesquisa ndo atenderia
integralmente as exigéncias previstas no art. 33, 1V, da Lei n° 9.504/1997 e no
art. 2°, IV, da Resolugcdo TSE n° 23.600/2019. Aponta, para tanto, a auséncia de
informagdes acerca da base ou cadastro de numeros telefonicos utilizado, de sua
origem, do método de geracdo ou sorteio dos numeros, do volume de ligagbes, do
nimero de tentativas e da taxa de resposta. Alega, ainda, deficiéncia nas
informacOes referentes a divisdo territorial do Estado do Ceard em
macrorregides, afirmando n&o ser possivel identificar os municipios que integram
cada uma delas nem os critérios objetivos utilizados para sua formagéo. Sustenta,
também, aparente incompatibilidade entre o plano amostra em multiplos
estagios, mediante Probabilidade Proporcional ao Tamanho — PPT, e a margem
de erro estimada segundo modelo de amostragem aleatoria simples. A inicial
contém, ainda, consideraches acerca do questionario e de pesguisas
anteriormente realizadas pelo mesmo instituto.

Requer, liminarmente, a suspensao da divulgacdo dos resultados da pesquisa CE-
01844/2026 e a fixacdo de multa em caso de descumprimento. No mérito,
pretende que a pesquisa sga considerada ndo registrada, com a consequente
proibicéo de divulgacéo dos resultados e aplicacéo da sancéo legal cabivel.

O Instituto Verita Ltda. compareceu espontaneamente aos autos e apresentou
manifestacdo preliminar especificamente quanto ao pedido de tutela provisoria de
urgéncia, reservando-se o direito de apresentar defesa completa no prazo legal.
Sustenta, inicialmente, que a pesquisa ora impugnada deve ser examinada a partir
de seus proprios e ementos, ndo sendo possivel transpor automaticamente para
este feito as conclusdes alcancadas em cognicdo sumaria na Representagcdo n°
0602317-37.2026.6.06.0000, relativa a pesquisa distinta.

Aduz, ainda, que a representante ndo teria observado o 6nus probatorio
estabelecido no art. 16, 88 1°-A e 1°-B, da Resolucdo TSE n° 23.600/2019, pois
parte das alegacOes formuladas na inicial envolveria matéria eminentemente
técnica, relacionada a modelagem estatistica, sem que a peticéo inicial tenha sido
instruida com laudo, parecer ou outro elemento especializado, tampouco com
pedido de prazo para producao de provatécnica.
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Quanto ao mérito, sustenta que a legislacdo eleitoral ndo exige a indicagéo, no
registro inicial, da origem da base de numeros telefonicos, do volume de
ligacOes, das tentativas realizadas ou da taxa de resposta; que o plano amostral
descreve 0 método PPT e suas etapas, que a identificacdo dos municipios e
bairros abrangidos é objeto de complementacdo no momento previsto no art. 2°,
§ 7°, da Resolucao TSE n° 23.600/2019; que a alegada incompatibilidade entre o
desenho amostral e a margem de erro dependeria de demonstragao técnica; e que
as expressoes constantes do questionario ndo seriam incompativels com a coleta
automati zada.

ApOs essa manifestacdo, a representante voltou aos autos e reiterou o pedido de
suspensdo, destacando, especificamente, que o Instituto Verita ndo teria
esclarecido qual a composicdo das macrorregides mencionadas no registro nem
qual o critério objetivo utilizado para estabelecer a divisao territorial. Ressaltou
gue n&o afirma, neste momento, ser tecnicamente inadequada a divisdo adotada,
mas sustenta que, constituindo ela a primeira etgpa do plano amostral, sua
Composi¢cao e seus critérios de formacao devem ser conhecidos para possibilitar a
compreensao e fiscalizagéo das etapas subsequentes.

E o relatorio. Decido.

FUNDAMENTACAO

A concessao da tutela de urgéncia pressupde, nos termos do art. 300 do Codigo
de Processo Civil, a presenga concomitante da probabilidade do direito e do
perigo de dano ou risco ao resultado Util do processo.

No ambito das pesquisas eleitorais, a analise desses requisitos deve considerar,
ainda, o regime estabelecido pelo art. 33 da Lei n® 9.504/1997 e pela Resolugéo
TSE n° 23.600/2019, cujo objetivo € assegurar que as informacoes relativas a
metodologia e ao plano amostral sgjam suficientemente transparentes para
permitir o efetivo exercicio da fiscalizagdo pelos partidos, candidatas, candidatos,
coligacoes e demais legitimados.

De outro lado, a Resolucdo TSE n° 23.600/2019 estabel ece disciplina especifica
guanto ao Onus da impugnacdo, dispondo, em seu art. 16, § 1°-A, que cabe ao
Impugnante indicar, com objetividade e precisdo, 0 requisito fatante, a
deficiénciatécnica ou o indicio de manipulacdo que fundamente o pedido de n&o
divulgacédo. O § 1°-B do mesmo dispositivo determina, tratando-se de deficiéncia
técnica ou indicio de manipulagdo, que a peticdo sga instruida com elementos
demonstrativos do fato ou contenha requerimento de prazo para producdo de
prova técnica.

Essa distingdo assume relevancia no caso concreto, porque nem todas as questoes
deduzidas nainicial apresentam a mesma natureza.

Com efeito, o regime probatério dos 88 1°-A e 1°-B do art. 16 ndo autoriza tratar
indistintamente a alegacao de auséncia de requisito informacional e a imputagéo
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de deficiéncia técnica ou manipulacdo. Na primeira hipotese, a afericdo pode
resultar do confronto objetivo entre aguilo que a norma exige que sgja registrado
e aguilo que efetivamente consta dos documentos do PesgEle; na segunda,
guando se pretenda demonstrar que determinado método, formula ou
procedimento técnico € inadequado ou foi manipulado, incide especificamente a
exigéncia de elementos demonstrativos ou de requerimento de prazo para
producdo de prova técnica. Essa diferenciacdo € relevante para o exame da
presente tutela, pois a controvérsia relativa a margem de erro possui contetido
predominantemente técnico, enquanto a insurgéncia concernente a
cognoscibilidade da primeira etapa do plano amostral pode, em principio, ser
examinada a partir da suficiéncia das proprias informacoes registradas.

Da origem da base de numeros telefonicos, do volume de ligagdes, do
numer o de tentativas e da taxa de resposta

No que diz respeito a origem da base de numeros telefénicos, ao volume de
ligagdes, a0 nimero de tentativas e a taxa de resposta, a controvérsia envolve a
definicdo do alcance das informacdes que obrigatoriamente devem integrar o
registro publico inicial e daguelas relacionadas a execucéo operaciona da
pesquisa e submetidas aos mecanismos proprios de fiscalizacdo. O Instituto
sustenta que o art. 33 da Leal n° 9.504/1997 e o art. 2° da Resolugao TSE n°
23.600/2019 ndo exigem expressamente tais informagdes no registro, além de
invocar precedentes em apoio atese.

Em cognicdo suméria, a auséncia desses elementos operacionais especificos ndo
evidencia, por s sO, omissdo de requisito expressamente individualizado no art.
2° da Resolugéo TSE n° 23.600/2019 apta a justificar a suspensdo cautelar. 1sso
ndo significa afirmar, desde logo, que tais dados sgam irrelevantes ou
insuscetiveis de fiscalizacdo. A Resolucdo estabelece mecanismo proprio de
acesso ao sistema interno de controle, verificacdo e fiscalizagcdo da coleta de
dados, preservada a identidade das pessoas entrevistadas, permitindo aos
legitimados confrontar e conferir os elementos da pesquisa. A conclusdo ora
adotada limita-se, portanto, a auséncia de plausibilidade suficiente, neste ponto
especifico, paraaexcepcional suspensao prévia da divulgacao.

Da alegacdo de presuncdo de que a pesquisa CE-01844/2026
necessariamente repetira a mesma composicao territorial ou 0s mesmos
municipios

Também ndo considero possivel, neste momento, extrair das pesquisas anteriores
realizadas pelo Instituto Verita presuncdo de que a pesquisa CE-01844/2026
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necessariamente repetira a mesma composicdo territorial ou 0S Mesmos
municipios. A complementacdo das informacOes referentes aos municipios e
bairros abrangidos possui momento regulamentar proprio, e cada pesguisa deve
ser examinada a luz de seus elementos especificos. A propria decisao proferida
na Representacéo n° 0602317-37.2026.6.06.0000, da relatoria do Desembargador
Magno Gomes de Oliveira, Juiz Auxiliar 2 da Propaganda Eleitoral, advertiu que
o histérico de questionamentos relativos a outros levantamentos ndo constitui,
por si sO, fundamento autdbnomo para suspensao de nova pesquisa

Isso ndo significa, contudo, que os documentos referentes aos levantamentos
anteriores sggam juridicamente irrelevantes. A repeticdo da composicao
territorial, se efetivamente demonstrada, pode constituir elemento indiciario a ser
apreciado em conjunto com os demais dados do processo, sobretudo gquando
confrontada com metodol ogia que anuncia sorteio de municipios em cada estrato.
O gue ndo se mostra possivel, em cognhicdo suméria, é converter essa
circunstancia, isoladamente considerada, em prova de que o procedimento de
selecéo declarado para a pesquisa CE-01844/2026 néo foi ou ndo sera observado.
Sua relevancia, nesta fase, é contextual e indiciéria, ndo bastante, por s sO, para
estabel ecer irregularidade autébnoma do levantamento ora impugnado.

Da alegacéo relativa a margem deerro

De igual modo, a alegacéo relativa a margem de erro exige maior cautela. O
registro informa intervalo de confianca de 95% e margem méaxima estimada de
aproximadamente 2,5 pontos percentuais, calculada segundo o modelo de
amostragem aleatoria simples e a hipotese de maxima variabilidade. A questéo
suscitada pela representante ndo decorre de erro aritmético manifesto, mas da
alegada incompatibilidade entre esse modelo e 0 desenho amostral em multiplos
estagios mediante PPT. A dafericdo definitiva dessa compatibilidade possui
inequivoco contetdo técnico, sendo relevante, nesse particular, a disciplina
probatdria estabelecida no art. 16, § 1°-B, da Resolucgao TSE n° 23.600/2019.

N&o cabe, em sede de cognicdo sumaria e sem substrato técnico adequado,
substituir o profissional de Estatistica responsavel para estabelecer qual formula,
fator de correcao ou efeito de desenho deveria necessariamente ser utilizado. A
circunstancia de a inicial questionar a auséncia de eventual design effect pode
justificar aprofundamento técnico, mas ndo permite, sem elementos
especializados suficientes, concluir desde logo que a margem de erro registrada
sejafalsa, invdlida ou incompativel com o desenho amostral empregado.

Também as expressdes constantes do questionario, por s s0s, hdo permitem
concluir, nesta fase processual, pela incompatibilidade da metodologia declarada,
especialmente porque o Ingtituto sustenta que o formulario é destinado a
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transferéncia para meio eletrénico e que as perguntas relativas a cidade e ao
bairro de residéncia sdo compativeis com entrevistas realizadas por telefone
celular.

Dadiviséo territorial em macrorregioes

Diversa, contudo, € a questéo referente a divisao territorial em macrorregioes.

O proprio registro da pesquisa declara que o plano amostral foi estruturado
segundo o0 método de Probabilidade Proporcional a0 Tamanho — PPT, em
multiplos estagios. Na primeira etapa, o Estado do Ceara € dividido em
macrorregides, na segunda, 0s municipios de cada estrato séo ordenados segundo
0 porte populaciona e eleitoral e sorteados; e, na terceira, séo selecionados 0s
respondentes entre os eleitores aptos residentes nos municipios sorteados,
observada a distribui¢ao proporcional da amostra e as cotas estabel ecidas.

Nesse ponto, embora estejam indicadas fontes oficiais relacionadas as variaveis
utilizadas na composicdo da amostra, a documentacado submetida a apreciacéo
ndo permite identificar, em primeiro exame, quaisS municipios compdem as
macrorregides adotadas nem qual critério objetivo ou fonte de dados serviu a sua
delimitacao.

A questéo apresenta particular relevancia porgque a divisdo em macrorregides ndo
congtitui informagéo lateral ou meramente descritiva do levantamento. Trata-se,
segundo a propria metodol ogia declarada, da primeira etapa do plano amostral e,
portanto, de elemento que condiciona a ordenacéo, a estratificacao e o sorteio dos
municipios nas etapas subsequentes.

Cumpre, nesse ponto, distinguir duas obrigagGes regulamentares que, embora
relacionadas, ndo se confundem. O art. 29, |V, da Resolugdo TSE n° 23.600/2019
exige, como contetdo do registro efetuado até cinco dias antes da divulgacéo, o
plano amostral e a ponderacdo quanto as varidveis nele especificadas, a area
fisica de realizacéo do trabalho, o nivel de confianca e a margem de erro, “com a
indicagdo da fonte publica dos dados utilizados’. Ja o 8 7° do mesmo artigo
estabel ece obrigacdo posterior de complementac&o do registro, a partir do dia em
gue a pesquisa puder ser divulgada e até o dia seguinte, abrangendo, nas €leicoes
gerais, 0s municipios e bairros efetivamente alcancados, além das demais
informacdes relativas a amostrafinal ali discriminadas.

Por conseguinte, o fato de a relacdo dos municipios e bairros efetivamente
abrangidos poder ser complementada no momento previsto no 8 7° ndo afasta,
por s SO, a questdo antecedente acerca da suficiéncia das informagdes que devem
integrar originariamente o plano amostral por forca do inciso IV do caput. S&o
deveres informacionais distintos: um diz respeito a descricao préviado plano e a
indicacdo da fonte publica dos dados empregados em sua elaboracéo; o outro, a
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complementacéo posterior dos dados territoriais e da composicao da amostra
efetivamente realizada.

A distingdo ganha relevo adicional a luz dos 88 7°-E e 7°-F, introduzidos pela
Resolucéo TSE n° 23.747/2026. Para fins da complementacdo previstano 8§ 7°, a
regulamentacdo passou a exigir que a delimitacdo geografica das éareas
pesquisadas observe a divisdo politico-administrativa estabelecida em ato
normativo oficial do respectivo ente federativo, admitindo outra fonte publica
idénea na auséncia de divisdo territorial formalmente fixada;, e, quando a
metodologia ndo permitir identificagdo por setor censitario, impde justificativa
técnica, indicacdo da unidade territorial efetivamente utilizada e dos
procedimentos de controle e ponderacéo aplicados.

Essas disposi¢cOes ndo autorizam concluir, sem exame técnico, que o instituto
estgja necessariamente obrigado a adotar, como estratificacao estatistica de seu
plano amostral, determinada regionalizagdo administrativa especifica, nem
permitem afirmar, nesta fase, que a divisdo em macrorregioes deva reproduzir
obrigatoriamente determinada classificacdo territorial estadual. O ponto relevante
€ outro: uma coisa é a liberdade técnica para eleger método de estratificacéo
territorial  estatisticamente adequado; outra € a necessidade de gque o plano
amostral declarado sgja suficientemente cognoscivel e auditavel nos limites das
informagbes que a regulamentacao exige.

Assim, a controvérsia ndo pode ser resolvida simplesmente pela afirmacéo de
gue a indicacdo dos municipios somente se torna exigivel no prazo do 8 7°. O
gue se questiona, neste momento, ndo é apenas a auséncia da relacdo final dos
municipios efetivamente pesquisados, mas a possibilidade de compreender a
propria estrutura da primeira etapa do plano amostral registrado: quais s&o 0s
estratos territoriais denominados “macrorregites’ e qual a fonte publica ou o
critério objetivo que Ihes da suporte.

Situagdo semelhante foi examinada na Representacdo n° 0602317-
37.2026.6.06.0000, iguamente envolvendo pesquisa realizada pelo Instituto
Verita. Naguela oportunidade, o Desembargador Eleitoral Magno Gomes de
Oliveira assentou, em cognicdo sumaria, que, constituindo a divisdo territorial
etapa necessaria do plano amostral, a fonte dos dados que |he da suporte néo
pode ser considerada elemento periférico, pois a fiscalizacdo exige que sga
possivel identificar os dados oficiais utilizados, a composicéo das regides e 0s
parametros determinantes de sua formacao.

O precedente ndo conduz, evidentemente, a automatica reproducéo da solucéo
adotada naguele feito. A pesguisa aqui discutida possui registro proprio e deve
ser examinada exclusivamente a partir dos elementos constantes destes autos. A
pertinéncia daguele pronunciamento reside na identidade da questdo juridica
submetida a exame, especialmente quanto a necessidade de transparéncia e
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fiscalizabilidade da primeira etapa do plano amostral.

Cuida-se, ademais, de pronunciamento proferido em outro feito e em sede de
cognicdo sumaria, dedtituido de eficdcia vinculante sobre a presente
representacaon. Sua referéncia possui fungcdo exclusivamente argumentativa, n&o
dispensando 0 exame auténomo da pesquisa CE-01844/2026 e das informagdes
efetivamente constantes de seu registro.

E, neste caso, mesmo apos 0 comparecimento espontaneo do Instituto Veritae a
apresentacdo de extensa manifestacdo preliminar, a questdo especifica
permaneceu sem esclarecimento suficiente. A representada descreveu o método
de selecdo e defendeu a suficiéncia das informacdes constantes do registro, mas
nao indicou, de maneira objetiva, quais municipios integram cada uma das
macrorregides adotadas, nem explicitou o critério ou a fonte utilizados para
estabel ecer essa divisdo.

A representante, inclusive, delimitou a controvérsa em sua manifestacao
superveniente, esclarecendo que ndo pretende demonstrar, nesta fase, que a
divisdo territorial escolhida sgja estatisticamente incorreta. A gquestdo antecede
essa discussao: se a divisdo em macrorregifes constitui a primeira etapa da
metodologia declarada, € necess&rio que sua COmMpoSiCa0 € 0S critérios
determinantes de sua formagdo sgjam cognoscivels, de modo a permitir a
fiscalizagao das etapas seguintes.

Esse aspecto distingue a controversia, a0 menos em juizo de cogni¢éo sumaria,
das alegacOes que exigiriam demonstracéo especializada acerca da corregao
estatistica do método. Nao se esta afirmando que determinada divisdo territorial e
tecnicamente inadequada, tampouco substituindo o estatistico responsavel pela
pesguisa na escolha da metodologia. Examina-se, apenas, se 0 registro apresenta
informacdo suficiente para tornar fiscalizavel a metodologia que o proéprio
instituto declarou utilizar.

Por essa razéo, a auséncia de parecer estatistico acompanhando a inicial n&o
impede, especificamente quanto a esse ponto, 0 exame cautelar da controveérsia.
A conclusdo provisoria ndo repousa ha afirmacdo de deficiéncia cientifica do
método PPT, de inadequaco estatistica das macrorregides ou de manipulacdo do
levantamento, matérias para as quais assume especial relevancia o art. 16, 8 1°-B.
O fundamento cautelar € mais restrito: a alegada insuficiéncia informaciona de
elemento integrante da descricdo do plano amostral, questdo objetivamente
individualizada pela impugnante nos termos do § 1°-A e suscetivel, em principio,
de confronto documental.

Nessa perspectiva, vislumbro, em exame preliminar, a probabilidade do direito
necessaria a concessao da medida, limitada a aparente insuficiéncia de
informagdes que permitam compreender e fiscalizar a composi¢cdo e 0s critérios
dadivisdo territorial que serve de primeiro estagio ao plano amostral.
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O perigo de dano igualmente se encontra presente. A divulgacéo da pesquisa esta
prevista para 25/09/2026. Uma vez publicados os resultados e difundidos perante
0 eleitorado, eventual reconhecimento posterior de irregularidade do registro ndo
permitira o restabelecimento integral da situacéo anterior, em razéo dos efeitos
Imediatos que a divulgacdo de pesquisa eleitoral produz sobre o debate politico.
A regulamentacdo eleitoral admite expressamente, quando demonstradas a
plausibilidade do direito e o perigo de dano, a concessao de liminar destinada a
suspensdo da divulgacdo da pesquisa impugnada ou a inclusdo de
esclarecimentos em seus resultados. A providéncia ora examinada ndo importa
controle judicial prévio do contetido ou dos resultados da pesquisa, mas exercicio
da jurisdicdo provocada sobre a observancia das exigéncias legais e
regulamentares relativas ao seu registro.

Por outro lado, a medida postulada possui natureza cautelar e conservativa. N&o
determina a invalidagdo definitiva da pesquisa, ndo impede a concluséo do
levantamento e tampouco encerra a controvérsia. Limita-se a suspender
temporariamente sua divulgacdo até que a matéria sga examinada sob
contraditorio mais amplo, preservando-se, assim, a utilidade do provimento
jurisdicional final.

Também se pondera o risco decorrente da propria suspensdo, considerando o
caréter temporalmente sensivel das pesguisas eleitorais e a possibilidade de perda
de atualidade dos dados coletados. Esse perigo de dano reverso, embora
existente, ndo afasta, no juizo provisorio ora realizado, a necessidade de
preservar a utilidade da tutela jurisdicional diante de duvida objetivamente
identificada sobre requisito relacionado a primeira etapa do plano amostral. A
medida é temporéaria, ndo impede a continuidade do procedimento de pesquisa e
podera ser imediatamente reavaliada a vista da defesa e dos esclarecimentos que
venham a ser apresentados.

Importa ressaltar que esta deciséo ndo declara que a pesguisa CE-01844/2026
sgja fraudulenta, manipulada ou tecnicamente invalida, nem antecipa juizo
definitivo acerca de sua metodologia ou de seus resultados. Reconhece-se,
exclusivamente em sede cautelar, a existéncia de divida objetiva e relevante
guanto a transparéncia e a possibilidade de fiscalizac8o de etapa essencia do
plano amostral, suficiente, diante da iminéncia da divulgacéo, para justificar a
preservacdo do resultado Util do processo.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, DEFIRO o pedido de tutela de urgéncia, para determinar ao
INSTITUTO VERITA LTDA. e ao SISTEMA DE COMUNICACAO
PANTANAL LTDA. que se abstenham de divulgar, publicar, fornecer aterceiros
para divulgacdo ou promover, por qualquer meio, os resultados da pesquisa
eleitoral registrada no PesgEle sob 0 n° CE-01844/2026, prevista para divulgagao
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em 25/09/2026, até ulterior deliberacdo deste Juizo.

Determino, iguamente, que os representados se abstenham de divulgar os
resultados da pesquisa por intermédio de sitios eetronicos, redes sociais,
aplicativos de mensagens, imprensa, radio, televisdo ou qualquer outro meio de
comuni cagao.

Para assegurar a efetividade da medida, fixo multa de R$ 10.000,00 (dez mil
reals) por ato de divulgacdo ou veiculagao realizado em desconformidade com
esta decisdo, sem prejuizo de ulterior reavaliacao da medida coercitiva diante das
circunstancias concretas.

A multa ora fixada possui natureza exclusivamente coercitiva, destinada a
assegurar o cumprimento da tutela provisoria, ndo se confundindo com a sangéo
prevista no art. 33, 8 3°, da Le n®9.504/1997 e no art. 17 da Resolucéo TSE n°
23.600/2019, cuja eventual incidéncia constitui matéria de mérito e pressupde o
preenchimento de seus requisitos proprios.

| ntimem-se 0s representados, com urgéncia, desta deciséo.

Considerando que a manifestacdo apresentada pelo Instituto Verita possui
natureza expressamente preliminar e foi limitada ao pedido de tutela provisoria,
proceda-se a citacdo dos representados para, querendo, apresentarem defesa no
prazo legal.

Quanto ao Instituto Verita Ltda., tendo em vista seu comparecimento espontaneo
aons autos, devera a Secretaria observar os efeitos processuais decorrentes desse
comparecimento, sem preguizo da preservacdo do prazo integral para
apresentacéo da defesa de mérito, uma vez que a manifestacdo ja apresentada foi
expressamente delimitada a apreciacéo antecedente da tutela provisoria. Quanto
a0 Sistema de Comunicacdo Pantanal Ltda., proceda-se a citagdo na forma
regulamentar, caso ainda n&o efetivada.

Comunique-se imediatamente a suspensdo a responsavel pelo registro da
pesquisa e a respectiva contratante, observando-se as formas de comunicacéo
previstas na Resolugéo TSE n° 23.600/2019.

ApOs, dé-se vistaa Procuradoria Regional Eleitoral.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se com urgéncia

Fortaleza/CE, 24 de setembro de 2026.

FRANCISCO LUISRIOSALVES
Desembargador Eleitoral e Juiz Auxiliar — EleicOes 2026
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