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JUSTICA ELEITORAL

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO CEARA

REPRESENTACAO (11541) - Processo n° 0601142-08.2026.6.06.0000 - Fortaleza - CEARAORIGEM:
FortalezaRELATOR: MAGNO GOMESDE OLIVEIRAREPRESENTANTE: CEARA FORTE DO LADO
CERTO [PSB/PDT/PODE/MOBILIZA/FEDERACAO BRASIL DA ESPERANCA - FE

BRASIL (PT/PC DO B/PV)/REPUBLICANOS/PSD/MDB/FEDERACAO RENOVACAO

SOLI DARIA(25—PRD/77-SOLI DARIEDADE)/FEDERACAO PSOL REDE(PSOL/REDE)] -
CEARARepr%entanteSdo(a) REPRESENTANTE: TIAGO REBOUCAS CYSNE - CE42161, RODRIGO CAVALCANTE
DIAS - CE16555-A, RAUL CARDOSO PINHEIRO - CE36464-A, PRISCILA GONCALVESBRITO - CE33289-A, PEDRO
BARBOSA SARAIVA - CE34020-A, MARINA SOUZA TERCEIRO MUNIZ - CE44893, LUCAS ARAUJO MENESES -
CE52762, LISSIA MARIA EUGENIO LOPES - CE27768-B, ISABELLA ROCHA CAVALCANTE MELO ARAUJO -
CE57020, FRANCISCO ERICO CARVALHO SILVEIRA - CE16881, CICERO ROBERTO CRISPIM - CE55879, CARLOS
EDUARDO ROMANHOLI BRASIL - CE19528-A, BRUNA FERREIRA DE ARAUJO BEZERRA - CE42637-A, AMANDA
MACHADO SALES- CE44307, ALCIMOR AGUIAR ROCHA NETO - CE18457REPRESENTADO: CIRO FERREIRA
GOMES, ROBERTO CLAUDIO RODRIGUES BEZERRA

DECISAO

(Tutela liminar concedida)

|.RELATORIO

COLIGACAO “CEARA FORTE, DO LADO CERTO" gjuizou, com fundamento nos arts. 36 e 36-A dalLe
n° 9.504/97, REPRESENTACAO ELEITORAL COM PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA contra
CIRO FERREIRA GOMES e ROBERTO CLAUDIO RODRIGUES BEZERRA.

Em sua exordial, aduziu a parte representante que:

a) Em 20 de julho de 2026, a Federacdo PSDB/CIDADANIA realizou sua convencado partidaria, na qual foi
deliberada a escolha de Ciro Gomes como candidato ao cargo de Governador do Estado do Ceara nas
Eleicdes de 2026 e de Roberto Claudio como candidato a Vice-Governador, conforme ata constante do
DRAP n° 0600249-17.2026.6.06.0000;

b) Posteriormente, em 1° de agosto de 2026, foi realizado evento destinado ao langamento da candidatura de
Ciro Gomes e Roberto Claudio ao Governo do Estado do Ceard, estruturado com caracteristicas proprias de
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comicio eleitoral e realizado antes do inicio do periodo legalmente permitido para a propaganda eleitoral;

c¢) O evento ndo se restringiu ao ambiente interno ou aos filiados da agremiacao, foi amplamente divulgado e
aberto ao publico em geral, mediante convocagdo realizada previamente nas redes, além do que o video de
convocacdo para o evento foi objeto de impulsionamento, conforme demonstram os registros extraidos da
Biblioteca de Anuncios de Ciro Gomes,

d) Apresentado como “lancamento da candidatura de Ciro Gomes a0 Governo do Ceard’, o ato foi
transmitido ao vivo pela plataforma Y ouTube, em canal oficial do representado Ciro Gomes, permitindo seu
acompanhamento simulténeo por nimero indeterminado de eleitores, de modo que o0 ato ndo permaneceu
circunscrito a esfera interna da agremiacéo partidaria, pois houve convocacéo publica, ampla divulgacéo,
impulsionamento e transmissao ao vivo pela internet, conferindo ao evento ampla exteriorizagdo perante o
eleitorado;

€) A propria estrutura do evento e o contelido nele veiculado revelam que o denominado “lancamento de
candidatura’ assumiu caracteristicas préprias de comicio, realizado antes de 16 de agosto de 2026, de modo
gue o evento realizado em 1° de agosto de 2026 ndo se confundiu com a convencao partidaria da Federacéo
PSDB/CIDADANIA, ocorrida anteriormente, em 20 de julho de 2026;

f) A escolha dos representados como candidatos ja havia sido deliberada, e 0 ato posterior foi expressamente
anunciado como “lancamento da candidatura de Ciro Gomes a0 Governo do Ceara’, sem finalidade
intraparti déria relacionada a escol ha de candidatos;

g) Além da prépria configuracdo material do evento, o discurso proferido por Ciro Gomes evidencia de
forma inequivoca sua finalidade eleitoral, pela utilizacdo de expressdo semantica ao pedido de voto,
caracterizando estratégia de propaganda eleitoral antecipada voltada a captacéo de apoio politico;

h) No presente caso, a responsabilidade de Roberto Claudio esta amplamente demonstrada, pois o evento
impugnado foi realizado justamente para o lancamento da chapa majoritaria formada por Ciro Gomes,
candidato a Governador, e Roberto Claudio, candidato a Vice-Governador, de modo que este figura como
beneficiario direto da propaganda eleitoral antecipada, além de haver participado do evento, ter discursado
perante o publico e ter promovido sua divulgacdo em suas proprias redes sociais;

i) Diante de tais circunstancias, a parte representante buscou a via judicial, por meio da qua pugna por
concessao de medida liminar, inaudita altera pars, para determinar: i.1) a notificagdo ao GOOGLE BRASIL
INTERNET LTDA para que exclua imediatamente o video contido na URL abaixo indicada, sob pena de
multa didria no valor de R$50.000,00 (cinquenta mil reas):
https.//www.youtube.com/watch?v=TibUsmla2zM, e para que promova a preservacdo integral do contetido
e disponibilize ao Juizo copia integral do video, de modo a assegurar a andlise da prova audiovisual em sua
integralidade; i.2) a notificagcdo dos representados para que se abstenham de republicar o video da live ou
retransmitir os trechos do evento impugnado nesta representacdo, bem como contelidos substancialmente
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https://www.youtube.com/watch?v=TibUsmla2zM

equivalentes que reproduzam os mesmos el ementos caracterizadores da propaganda el eito.

A representacdo foi instruida com instrumento procuratorio e relatério de captura e preservacdo de provas
digitais, emitido pela OriginalMyblockchain.

E o relatério. Decido.

I1. FUNDAMENTACAO

A controvérsia, em sede de cogni¢cdo sumaria, consiste em verificar se o conjunto de atos de divulgacéo do
evento realizado em 1° de agosto de 2026, denominado “Lancamento da candidatura de Ciro Gomes ao
Governo do Ceard’, bem como a posterior disponibilizacdo de sua transmissdo audiovisual, configura, em
tese, propaganda eleitoral antecipadailicita, de modo ajustificar aimediata retirada do contetido indicado na
inicial, e neste juizo de delibacdo, a resposta é positiva, pelas razdes adiante explicitadas.

A legislacdo eleitoral estabelece marco temporal objetivo para o inicio da propaganda eleitoral. O art. 36,
caput, da Lei n° 9.504/1997, reproduzido pelo art. 2° da Resolucdo TSE n° 23.610/2019, estabelece que a
propaganda eleitoral somente € permitida a partir de 16 de agosto de 2026. Isso néo significa, entretanto,
gue toda manifestacdo politica anterior a essa data sgjailicita.

O art. 36-A daLei das Eleicdes ampliou significativamente o espaco legitimo da pré-campanha, permitindo,
desde que ndo haja pedido explicito de voto, a mengdo a pretensa candidatura, a exaltacéo das qualidades
pessoais de pré-candidatas e pré-candidatos e diversos atos de divulgacdo politica, inclusive pelainternet. A
mesma disciplina encontra-se no art. 3° da Resolucdo TSE n° 23.610/2019. Todavia, a permissdo ndo €
absoluta.

O art. 3°-A da Resolucdo TSE n° 23.610/2019 dispde que constitui propaganda antecipada passivel de multa
aguela divulgada extemporaneamente que contenha pedido explicito de voto, ou que veicule contelido
eleitoral em local vedado ou por meio, forma ou instrumento proscrito no periodo de campanha. O paragrafo
Unico esclarece, ainda, que o pedido explicito ndo se limita a expressdo literal “vote em”, podendo ser
inferido de termos ou expressdes semanti camente equival entes.

Dai decorrem, para a analise da propaganda antecipada, duas situagdes juridicamente distintas: de um lado, a
manifestacdo politica que, embora eleitoralmente orientada, permanece dentro dos limites do art. 36-A; de
outro, aguela que ultrapassa tais limites por conter pedido explicito de sufragio ou por recorrer a forma ou
meio vedado no periodo eleitoral. E precisamente nessa segunda hipotese que, em principio, se enquadram
os fatos narrados naiinicial.
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A andlise do material descrito na peticdo inicial ndo autoriza, neste momento processual, que se considere o
episodio como simples reunido partidaria ou manifestagdo ordinaria de pré-campanha. Com efeito, hd uma
conjugacdo de elementos objetivos e convergentes que conferem ao evento inequivoco carater de ato de
campanha eleitoral: a) o evento ocorreu em 1° de agosto de 2026, portanto quinze dias antes do inicio da
propaganda eleitoral; b) Ciro Gomes e Roberto Claudio ja haviam sido escolhidos como candidatos na
convencdo partidéria realizada em 20 de julho de 2026; c) o proprio evento foi denominado “Lancamento da
candidatura de Ciro Gomes a0 Governo do Ceard’; d) a divulgacdo anterior apresentava fotografia do
representado e os dizeres “Lancamento da candidatura de Ciro Gomes. Governador do Ceard’; €) houve
convocacdo publica do eleitorado, inclusive mediante a publicacdo “Quem vai dia 1 de agosto deixa nos
comentérios’; f) o material audiovisual empregou sucessdo de imagens do pré-candidato, apoiadores e
manifestacfes publicas de adesdo, inclusive pessoas realizando o sina “C”; g) foi utilizado jingle de
inequivoca natureza eleitoral, com a repeticdo do nome de Ciro Gomes e a afirmacéo “Todo mundo ta com
Ciro pra salvar o Ceara’, acompanhada de expressdes de exatacdo de sua capacidade para governar; h) o
evento foi realizado em espaco de grande dimens&o, com expressiva presenca popular, bandeiras, camisetas
padronizadas, painel eletrénico, locucdo e discursos de diversas liderancas politicas; i) o locutor, no proprio
evento, afirmou expressamente: “Essa € nossa campanha’, seguindo-se anuincio efusivo da chegada de Ciro
Gomes; j) o contetido foi posteriormente disponibilizado em video de longa duragdo no canal oficial do
representado no YouTube, permitindo sua ampla difusdo perante o eleitorado; k) a transmissdo contém
discursos de diversas liderangas politicas, manifestacbes de apoio a candidatura e, ao final, extenso
pronunciamento do préprio candidato; I) o conjunto visual, sonoro e discursivo reproduz, em substancia, os
elementos normal mente associados a um ato publico de campanha.

N&o se trata, portanto, de extrair a ilicitude de uma frase isolada ou de presumir intencéo subjetiva dos
representados, ei's que a conclusdo decorre do conjunto objetivo do material divulgado.

A jurisprudéncia do colendo Tribunal Superior Eleitoral, alias, tem reiteradamente advertido que a aferi¢éo
da propaganda antecipada deve considerar as circunstancias concretas do ato, inclusive imagens, meios
empregados, alcance e contexto da divulgagéo.

Nesse sentido:

“ELEIC;C)ES 2024. [..] PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA.
EVENTO DE ADESIVACAO COM A IMAGEM DOS PRE-CANDIDATOS E
APOIADOR POLITICO. VEICULAQAO DE JINGLE CARACTERISTICO DE
CAMPANHA. GRAVACAO AMPLAMENTE DIVULGADA EM REDES
SOCIAIS. ATOS TiPICOS DE PROPAGANDA ELEITORAL REALIZADOS
ANTES DO PERIODO PERMITIDO. CONFIGURACAO NA ORIGEM.
INCIDENCIA DE MULTA. ART. 36, § 3°, DA LEI N. 9.504/1997. [...] A
orientacdo do Tribunal de origem, de que a realizacdo, antes do periodo
permitido, de evento de adesivacdo com a imagem dos pré-candidatos e do
apoiador politico, no qual foi veiculado jingle caracteristico de campanha, cuja
gravacgao do evento foi amplamente divulgada em redes sociais, caracterizou a
propaganda eleitoral antecipada, estd em consonancia com a jurisprudéncia
desta Corte Superior [...]" (TSE, AgR-ARESpE n° 060005361, Rel. Min.
Floriano de Azevedo Marques, julgamento em 7.11.2025).
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A similitude entre a situacdo examinada naguele precedente e a ora submetida a exame preliminar €
significativa: também aqui ha evento politico, imagens dos pré-candidatos, jingle caracteristico de
campanha, ampla divulgacéo e exteriorizacdo do ato antes do periodo legal.

Mais diretamente relacionado a utilizacéo de jingle, o TSE assentou:

“ELEICOES 2024. [...] PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA. PEDIDO
EXPRESSO DE VOTOS. USO DE EXPRESSAO SIMILAR. [...] 5 As
expressdes contidas na divulgacdo do jingle [...] equiparam-se, semanticamente,
as denominadas ‘palavras magicas’, de modo a evidenciar pedido explicito de
voto. [...] 7. A utilizacdo de jingles com divulgacdo de qualidades pessoais de
pretenso candidato e mencdo a eventual reeleicdo congtitui ato proprio de
campanha €eleitoral, o que reforca a configuracdo da propaganda eleitoral
antecipada” (TSE, AgR-REspElI n° 060006319, Rel. Min. Nunes Marques,
julgamento em 5.6.2025).

E, em outro caso, a Corte Superior decidiu:

“ELEICOES 2024. [..] PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA. [..] A
veiculagdo de jingle com mengdo ao numero de urna aliado as imagens
concernentes ao lancamento da pré-candidatura do agravante configura
propaganda eleitoral antecipada” (TSE, AgR-RESpEI n° 060009970, Rel. Min.
Antonio Carlos Ferreira, julgamento em 9.5.2025).

Embora, no caso presente, ndo se identifique, ao menos na descricdo inicial, referéncia ao nUmero de urna,
ha circunstancia adicional de especial relevo: o jingle ndo apenas exata o representado, mas afirma “ Todo

mundo ta com Ciro”, seguido de “tu que sabe o0 que fazer”, “tu que sabe governar” e “salve 0 NOSsO
Ceard’.

A expressdo, considerada isoladamente, poderia eventualmente ser compreendida como manifestacéo de
apoio politico. Contudo, o problema juridico emerge quando ela é inserida no contexto de um evento
expressamente anunciado como lancamento da candidatura ao Governo do Ceara, com estrutura de
comicio, convocacado publica, grande participacdo popular, bandeiras, vestimentas padronizadas, sucessdo de
discursos, locucéo de campanha e transmissao integral em canal oficial do candidato.

N&o se esta, assim, a converter qualquer manifestacdo de apoio em pedido explicito de voto. O que se
reconhece, em cognicéo sumaria, € que a mensagem integra um conjunto comunicacional de inequivoca
finalidade eleitoral, apto a ultrapassar os limites da pré-campanhallicita.
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H4, ademais, fundamento auténomo para a concesséo da tutela de urgéncia, pois a jurisprudéncia do colendo
TSE consolidou o entendimento de que a propaganda antecipada pode ser caracterizada ndo apenas pela
presenca de pedido explicito de voto, mas também pela utilizacdo, antes do periodo permitido, de forma ou
meio proscrito durante a campanha, ou pela afronta aigual dade de oportunidades entre os concorrentes.

Em caso recente, a Corte Superior assentou:

“ELEIC;C)ES 2024. [..] PROPAGANDA ELEITORAL ANTECIPADA.
UTILIZACAO DE MEIO PROSCRITO. EVENTO ASSEMELHADO A
SHOWMICIO. [...] Configura propaganda eleitoral antecipada a veiculagio de
conteldo eleitoral por meio, forma ou instrumento proscrito no periodo de
campanha, independentemente da existéncia de pedido explicito de voto, nos
termos do art. 3°-A da Res.-TSE n° 23.610/2019. A realizacdo de showmicio ou
evento assemelhado [...] constitui meio proscrito de propaganda, expressamente
vedado pelo art. 39, 8§ 7° da Le n° 9.504/1997" (TSE, AgR-REspElI n°
060004034, Rel. Min. Antonio Carlos Ferreira, julgamento em 10.4.2025).

Namesma linha, ao examinar evento de grande participacgéo popular, a Corte Superior consignou:

“A realizac8o de evento com caracteristicas de comicio, com ampla participacao
popular, presenca de pré—candidatos, utilizacdo de camisetas padronizadas com
imagem do pré-candidato e distribuicdo de brindes, configura propaganda
eleitoral antecipada, mesmo sem pedido explicito de voto. A violacdo a paridade
de armas entre candidatos é critério alternativo para a configuracdo da
propaganda eleitoral extemporanea’ (TSE, AgR-ARESpE n° 060007254, Rel.
Min. Antonio Carlos Ferreira, julgamento em 29.5.2025).

A hipGtese dos autos apresenta elementos que, em juizo preliminar, se aproximam dessa orientagdo. E
verdade que ndo se noticia, no material apresentado, apresentacdo artistica por cantor ou banda. Por isso,
ndo se afirma, neste momento, que o evento tenha configurado showmicio pela simples presenca do jingle.
A guestdo € outra.

O que se vidumbra € a realizacdo de evento com caracteristicas materiais de comicio, destinado a
promocdo de candidatura j& definida em convencdo, com convocacdo publica, expressiva concentracdo
popular, padronizacdo visual, discursos de liderancas politicas, manifestacdes explicitas de apoio, jingle
eleitoral e transmissdo integral pelainternet.

A forma assumida pelo ato, portanto, constitui elemento relevante para afastar, em cognicdo suméria, a
incidéncia da clausula permissiva do art. 36-A. Com efeito, a norma ndo confere aos pré-candidatos
autorizacdo para antecipar, sob o rétulo de “pré-campanha’, a realizacéo de atos que, pelo formato e pela
dimensdo, somente seriam licitos apos 16 de agosto de 2026.
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A preservacao da isonomia entre 0s concorrentes possui especial importancia no periodo que antecede o
inicio oficial da campanha. A antecipacéo de atos de grande visibilidade, estruturados e divulgados como
verdadeiros comicios, pode produzir vantagem comunicacional relevante sobre os demais postulantes que
observem o calendario eleitoral.

Por igual, merece consideracdo o fato de o evento néo ter permanecido circunscrito a organizacao interna da
agremiacdo. A descricdo da prova indica que houve divulgagdo publica anterior, convocagdo do eleitorado,
publicacdo de conteldos especificamente destinados a estimular a presenca fisica no evento e,
posteriormente, transmissao integral pelainternet.

O art. 3° da Resolucdo TSE n° 23.610/2019 admite a cobertura, inclusive pelainternet, de atos legitimos de
pré-campanha. N&o autoriza, contudo, que a internet sgja utilizada como instrumento para conferir alcance
massivo a ato que, por sua propria conformacdo, j& ultrapassa os limites da atividade politica permitida no
periodo anterior a 16 de agosto de 2026.

Nesse aspecto, a propria jurisprudéncia do TSE reconhece que a propaganda antecipada pode ser
caracterizada quando o conjunto dos elementos demonstra a realizagdo de atos tipicos de campanha antes do
periodo permitido. A circunstancia de o conteiido estar hospedado em canal oficial do proprio representado,
por suavez, reforca, nesta fase, a plausibilidade da atribuicdo do material & sua esfera de responsabilidade.

O atento exame da URL impugnada aponta, ainda, a existéncia, no interior do video, de animacdo que
aparentemente reproduz, por meio de desenho, Ciro Gomes e seu filho, utilizada como parte da narrativa
biogréfica apresentada durante o discurso do candidato. A matéria merece apuracao especifica.

A Resolucdo TSE n° 23.610/2019, na redacdo vigente para as Elei¢ces de 2026, estabel ece que a utilizagao,
na propaganda eleitoral, de contelido sintético multimidia produzido ou aterado mediante inteligéncia
artificial ou tecnologia equivalente impde dever de informacdo explicita, destacada e acessivel sobre a
fabricacdo ou manipulacéo do conteido e a tecnologia empregada.

Além disso, 0 art. 9°-C, § 1°, da mesma Resolucdo proibe, para favorecer ou prejudicar candidatura, a
utilizacdo de contelido sintético em audio, video ou combinacdo de ambos, gerado ou manipulado
digitalmente para criar, substituir ou alterar imagem ou voz de pessoa viva, falecida ou ficticia — o
denominado deep fake.

Todavia, a mera circunstancia de a representacdo visual possuir aparéncia de animacdo ou de ter sido
possivelmente produzida por inteligéncia artificial ndo permite, por si sd, concluir nesta fase que tenha
ocorrido violaggo aos arts. 9°-B ou 9°-C. E indispensavel apurar, no contraditorio, a tecnologia efetivamente
empregada, a extensdo das alteracdes digitais e a finalidade especifica do contelido. Por isso, embora a
auséncia de rotulagem, se confirmada, possa congtituir irregularidade relevante, ndo € esse fundamento,
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isoladamente, que sustenta a presente decisdo liminar.

A tutela ora deferida encontra fundamento suficiente no conjunto de elementos que caracteriza, em juizo
preliminar, a utilizacdo antecipada de formas préprias de campanha el eitoral.

Presentes, portanto, os requisitos necessarios a concessao da tutela de urgéncia. A probabilidade do direito
decorre do marco temporal estabelecido no art. 36 da Lel n° 9.504/1997 e no art. 2° da Resolucéo TSE n°
23.610/2019, conjugado com os elementos objetivos do evento: lancamento publico de candidatura ja
escol hida em convencéo, estrutura material semelhante a de comicio, convocacdo aberta ao eleitorado, jingle
de campanha, manifestacBes publicas de apoio, padronizagdo visual, discursos politicos e transmisséo
integral pelainternet. De fato, o quadro probatério, neste momento, ultrapassa a mera conjectura.

Por outro lado, o perigo de dano ou risco ao resultado Util do processo também se mostra presente, pois o
video permanece disponivel na internet e pode continuar sendo acessado, reproduzido, compartilhado e
retransmitido, ampliando a exposi¢do do contedido eleitoral antes do inicio do periodo legal de propaganda.

A jurisprudéncia do colendo TSE reconhece que, diante da possibilidade de disseminacdo continuada de
contetido eleitoral irregular, a tutela de urgéncia pode determinar sua remocdo, desde que demonstradas a
plausibilidade juridica e a urgéncia daintervencéo judicial.

N&o se vislumbra, igualmente, risco de irreversibilidade da medida, pois eventual julgamento de
improcedéncia permitira o restabelecimento do contelido, enquanto a manutencdo da publicagdo durante o
periodo imediatamente anterior ao inicio da propaganda eleitoral podera produzir efeito de dificil reversio.

Importa registrar, contudo, que a intervencdo judicial sobre conteldo publicado na internet deve ser
especifica, necessaria e proporcional, incidindo apenas sobre o material cuja ilicitude, nesta fase, estgja
suficientemente demonstrada.

A providéncia, portanto, ndo alcancara o perfil, o canal ou outras publicacbes dos representados, mas
exclusivamente o video objeto desta representagdo e os contelidos substancialmente equivalentes que
reproduzam o ato de campanha nele documentado.

O pedido de preservacdo integral do video também merece acolhimento, pois a retirada do contetido néo
deve comprometer a prova necessaria ao julgamento do mérito. Ao contrario, a preservacdo da versdo
integral do material € providéncia adequada a formagdo do convencimento judicial, sobretudo porque o
video possui aproximadamente 3 horas, 8 minutos e 54 segundos, e contém diversos discursos, imagens e
elementos cuja andlise integral podera ser relevante.
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O provedor podera, paratanto, ser oficiado para preservar o contetido e disponibilizar a esta Justica Eleitoral
0s dados necessarios a sua conservacao e andlise, sem que isso implique sua inclusdo no polo passivo da
demanda, observada a sistematica prépria das representacoes eleitorais na internet. A Resolugdo TSE n°
23.610/2019 prevé expressamente a possibilidade de os provedores serem oficiados para cumprimento de
determinacfes judiciais, sem necessidade de sua inclusdo no polo passivo. A medida encontra, ainda,
respaldo na disciplina especifica das representacfes eleitorais e na jurisprudéncia do Tribunal Superior
Eleitoral acerca da remocdo de contelidos e da preservacdo de elementos necessarios a identificacdo e
responsabilizagdo dos envolvidos.

Em sintese, ndo se esta, nesta decisdo, a afirmar que a mera realizagdo de evento politico por pré-candidato
ou asimples divulgacdo de sua candidatura sejam ilicitas, tampouco se esta a concluir que toda manifestacéo
de apoio, todo jingle ou toda transmisséo pela internet configure propaganda antecipada. De fato, o que se
reconhece, em juizo de cognicdo suméria, € algo diverso: o conjunto dos elementos apresentados revela um
evento realizado antes de 16 de agosto de 2026, expressamente apresentado como langcamento da
candidatura a0 Governo do Ceara, com caracteristicas materiais de ato de campanha, jingle eleitoral,
convocagdo publica, concentragdo popular, manifestacbes de apoio, discursos politicos e posterior
transmissdo integral pelainternet.

Essa combinacdo de circunstancias, a luz da jurisprudéncia mais recente do colendo Tribuna Superior
Eleitoral, revela plausibilidade suficiente parajustificar aintervencdo cautelar desta Justica Especializada.

A andlise definitiva sobre a responsabilidade individual de cada representado, a extensdo da eventua
propaganda antecipada, a existéncia ou ndo de pedido explicito de voto e as consequéncias juridicas
decorrentes da utilizacdo do material audiovisual deverdo ser realizadas apos a formagdo do contraditorio.
Por ora, entretanto, a tutela de urgéncia se impde.

[11. DISPOSITIVO

Ante o0 exposto, com fundamento no art. 300 do Cpc/2015, aplicado subsidiariamente, nos arts. 36 e 36-A da
Lei n®9.504/1997, nos arts. 2°, 3°, 3°-A, 9°-B, 9°-C e 38 da Resolugdo TSE n° 23.610/2019 e nas disposi¢des
pertinentes da Resolucdo TSE n° 23.608/2019, DEFIRO PARCIALMENTE o pedido de tutela
provisoria de urgéncia, para

a) Determinar aos representados CIRO FERREIRA GOMES e ROBERTO CLAUDIO RODRIGUES
BEZERRA que se abstenham de republicar ou retransmitir, em seus perfis, canais ou paginas sob sua
responsabilidade, 0 video objeto desta representacdo, bem como contelidos substancialmente equivalentes
gue reproduzam o mesmo ato de lancamento de candidatura e os elementos de propaganda eleitoral
anteci pada ora examinados;

b) Determinar a0 GOOGLE BRASIL INTERNET LTDA/Y ouTube, independentemente de sua inclusdo no
polo passivo, que, no prazo de 24 (vinte e quatro) horas, contado do recebimento da respectiva
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comunicacao, promova a indisponibilizacéo do video localizado na URL
ht t ps: / / ww. yout ube. conl wat ch?v=Ti busni a2zM até ulterior deliberacéo deste Juizo;

c) Determinar a0 mesmo provedor que preserve integralmente o contelido audiovisual, inclusive sua versao
original, metadados e demais elementos técnicos disponivels relacionados a publicacéo, abstendo-se de
proceder a sua eliminacdo definitiva, e que disponibilize a este Juizo, mediante meio técnico seguro, copia
integral do arquivo, parafins de preservacao da prova;

d) Fixar, para a hipétese de descumprimento da ordem de remocdo pelo provedor, multa didria de
R$5.000,00 (cinco mil reais), limitada ao acance provisorio de R$50.000,00 (cinquenta mil reais), sem
prejuizo de ulterior adequacdo do valor caso as circunstancias concretas assim recomendem;

€) Determinar aos representados que, no mesmo prazo de 24 (vinte e quatro) horas, informem nos autos as
providéncias adotadas para 0 cumprimento da presente decisdo, especialmente quanto a eventual existéncia
de republicacdes do video ou de contetidos substancial mente equival entes em seus canais oficiais,

f) Consignar que a presente decisao néo alcanca outras publicacdes dos representados que ndo reproduzam o
contelido ou os elementos especificos objeto desta representacdo, preservando-se, assim, a liberdade de
manifestacdo politica e a divulgacdo de atos legitimos de pré-campanha nos limites estabelecidos pela
legislacdo eleitoral.

A presente decisdo é proferida em juizo de cognicdo sumaria, ndo importando antecipacdo do julgamento
definitivo da representacdo, ficando ressalvada a apreciacdo, ap0s o contraditorio, de todas as questdes
relativas a configuragcdo da propaganda eleitoral antecipada, a responsabilidade dos representados, a
eventual incidéncia das normas relativas ainteligéncia artificial e a sancéo cabivel.

Citem-se/intimem-se os representados, para, querendo, apresentarem defesa no prazo legal de 02 (dois) dias.

Oficie-se, com urgéncia, ao GOOGLE BRASIL INTERNET LTDA/Y ouTube, para imediato cumprimento
dositens“b” e*“c”, encaminhando-se copia desta decisdo e da URL indicada.

Apds, remetam-se 0s autos com vista ao Ministério Publico Eleitoral, naforma dalegislagdo de regéncia.

Cumpra-se com urgéncia.

Fortaleza/CE, 13 de agosto de 2026.
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MAGNO GOMESDE OLIVEIRA
Desembargador Eleitoral

Juizo Auxiliar da Propaganda
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