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JUSTICA ELEITORAL
0242 ZONA ELEITORAL DE SOBRAL CE

ACAO DE INVESTIGACAO JUDICIAL ELEITORAL (11527) N° 0600478-70.2024.6.06.0024 / 024 ZONA ELEITORAL
DE SOBRAL CE

INVESTIGANTE: COLIGAGAO MAJORITARIA "JUNTOS PELO FUTURO DE SOBRAL" FORMADA PELOS
PARTIDOS/FEDERACAO PSB, PODE, AGIR, PP, PSD, REPUBL | CANOS E FEDERACAO BRASIL DA ESPERANCA -
FE BRASIL (PT, PCDOB E PV)

Advogado do(a) INVESTIGANTE: FRANCISCO DIEGO POTE DE HOLANDA DO NASCIMENTO - CE28278
INVESTIGADO: OSCAR RODRIGUES JUNIOR

INVESTIGADA: MARIA IMACULADA DIAS ADEODATO

Advogados do(a) INVESTIGADO: SERGIO RAYMUNDO BAYAS QUEIROZ - CE15798, DRAUZIO CORTEZ
LINHARES - CE16424, DANIEL ALVESMELO - CE28997, ANDERSON CONCEICAO RODRIGUES - CE45409, HIURY
MACHADO MELO - CE46698, PEDRO VICTOR RODRIGUES LINHARES - CE41755, JOAO PAULO AVELINO
ALVES DE SOUSA - CE41057

Advogados do(a) INVESTIGADA: GUSTAVO JUDHAR FERREIRA RIBEIRO - CE33573, JOAO PAULO AVELINO
ALVES DE SOUSA - CE41057, DANIEL ALVESMEL O - CE28997, ANDERSON CONCEICAO RODRIGUES - CE45409,
HIURY MACHADO MELO - CE46698, PEDRO VICTOR RODRIGUESLINHARES - CE41755

SENTENCA

Trata-se de ACAO DE INVESTIGACAO JUDICIAL ELEITORAL — AIJE proposta pela COLIGACAO
JUNTOS PELO FUTURO DE SOBRAL em face de OSCAR SPINDOLA RODRIGUES JUNIOR e
MARIA IMACULADA DIAS ADEODATO, candidatos €eleitos a prefeito e vice-prefeita do municipio de
Sobral.

A parte autora sustenta ter havido “arregimentacéo politica de perfis das redes sociais, cujo ressoamento
repercute/repercutiu sobre um universo de no minimo 458.821 (quatrocentos e cinquenta e oito mil,
oitocentos e vinte e um) SEGUIDORES, que atuanvatuaram como verdadeiros funis de direcionamentos de
suas audiéncias para o perfil do instagram dos Investigados (@droscarrodrigues) e seu perfil satélite
(@juventudemudancad4)”. Ademais, alega que uma macica quantidade de seguidores estdo sendo
direcionados “atraves de estratégia de arregimentacdo de influencers digitais, cujos perfis tém
indissociaveis carater comercial (monetizados — marketing digital), a revelar conduta gravissma, pois
contraria 0 espirito da legisacdo eleitoral, a qual preceitua que a convergéncia/direcionamento da
audiéncia dos eleitores internautas para os perfis dos candidatos deve ser ORGANICA, cabendo hip6teses
restritas quanto ao impulsionamento de seus conteidos” .

Aduz tratar-se de uma “estratégia ardilosa de burla as regras de impulsionamentos previstas na legislacdo
eleitoral, destinadas a atrair ou remeter por via obliqua a audiéncia de influenciadores digitais para perfis
de candidatos’. Cita caso semelhante, no qual foi determinada a suspenséo de perfis das redes sociais do
Candidato a Prefeito de Sdo Paulo, Sr Pablo Marcal, por burla as regras de divulgacdo e engajamento
organico (AlJE n° 0601153-47.2024.6.26.0001). Constroi uma narrativa fética, para dizer que existem perfis
na rede socia, de vérios influenciadores/influenciadoras digitais, atuando em beneficio da chapa
investigada, por meio de divulgacOes através de postagens em perfis da rede social Instagram. Acrescenta
gque referidos influenciadores estavam presentes em todos os atos de campanha dos Investigados,
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desempenhando papel de ativistas sem constar, contudo, informacéo de tal despesa na prestacéo de contas
dos demandados. Por fim, conclui estar configurado abuso dos meios de comunicagdo e do poder
econdmico.

Requer sgja julgada totalmente procedente a AIJE para “condenar os candidatos Investigados na cassacao
dos registros de candidaturas ou diplomas (OSCAR SPINDOLA RODRIGUES JUNIOR e MARIA
IMACULADA DIAS ADEODATO), além da cominacéo da pecha de inelegibilidade pelo prazo de 08 (oito)
anos a todos os investigados’.

Em sede de defesa (ID 124571430), Oscar Rodrigues Junior e Maria Imaculada Dias Adeodato alegaram
inexisténcia do abuso dos meios de comunicacéo e do abuso de poder econdémico. Apontaram auséncia de
comprovacao da contratacdo de influencers pela sua campanha eleitoral e que manifestagdes espontaneas de
apoio representam legitimo exercicio da liberdade de expressdo. Aduziram que “a falta de evidéncias
robustas que demonstrem o abuso de poder econdmico ou de meios digitais neste caso reforca a
improcedéncia das acusacdes formuladas’ e que “atuaram dentro dos limites da legisacdo eleitoral,
utilizando-se de ferramentas legitimas de campanha e respeitando 0s principios que regem o processo
democratico”.

Acrescentaram gue ndo houve pagamento para impulsionamento de contetido realizado pelos investigados.
Ressaltaram que a Coligag&o autora ndo apresentou provas cabais da ocorréncia de ato ilicito por parte dos
demandados, porquanto o conjunto probatdrio € frégil quanto a demonstracéo de que as postagens atacadas
tratam-se de publicacfes patrocinadas. Requereram aimprocedénciada Al JE.

Atade Audiéncia (IDs 124760268 e 124762850) em que foi declarada a precluséo paraindicacéo de
testemunhas. Encerrada a producéo de provas, a Juiza Eleitoral oportunizou momento para requerimento de
diligéncias, momento em que a Coligagéo autora solicitou juntada de nomeagdes dos influencers, o que foi
deferido e determinada vista ao Ministério Publico Eleitoral.

A Coligagéo “Juntos pelo Futuro de Sobral” apresentou documentos com nomeagoes e gratificagdes de
influenciadores digitais (IDs 124768351 a 124768519).

Manifestagbes de Oscar Spindola Rodrigues Junior (1D 124799255) e de Maria Imaculada Dias Adeodato
(ID 124806452) acerca dos documentos apresentados pela parte autora.

Em parecer (ID 124855159), o Ministério Pablico Eleitoral opinou pelaimprocedénciada AlJE.
E o relatorio.
Decido.

A celeuma dos autos reporta-se a questdo quanto ao envolvimento de influencers para divulgacéo da
candidatura dos Investigados, de forma a caracterizar abuso de poder politico e econémico, aém de uso
indevido de meios de comunicacdo social, nos termos do art. 22 da L C n° 64/90, que diz:

Art. 22. Qualquer partido politico, coligacdo, candidato ou Ministério Publico Eleitoral podera representar a
Justica Eleitoral, diretamente ao Corregedor-Geral ou Regional, relatando fatos e indicando provas, indicios
e circunstancias e pedir abertura de investigacao judicial para apurar uso indevido, desvio ou abuso do poder
econdmico ou do poder de autoridade, ou utilizacdo indevida de veiculos ou meios de comunicacdo social,
em beneficio de candidato ou de partido politico, obedecido o seguinterito: (...)

X1V —julgada procedente a representacdo, ainda que apos a proclamacao dos eleitos, o Tribunal declararaa
inelegibilidade do representado e de quantos hajam contribuido para a prética do ato, cominando-lhes san¢éo
de inelegibilidade para as elei¢cOes a se realizarem nos 8 (0ito) anos subsequentes a el ei¢cdo em que se
verificou, além da cassacdo do registro ou diploma do candidato diretamente beneficiado pelainterferéncia
do poder econdmico ou pelo desvio ou abuso do poder de autoridade ou dos meios de comunicacéo,
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determinando a remessa dos autos ao Ministério Publico Eleitoral, parainstauracdo de processo disciplinar,
sefor o caso, e de agdo penal, ordenando quaisquer outras providéncias que a espécie comportar.

Da leitura do dispositivo acima, verifica-se que o abuso de poder acarreta, como sancdes, ainelegibilidade e
a cassacdo do registro ou diploma dos candidatos. Tais penaidades sdo graves, na medida em que
restringem o exercicio dos direitos politicos previstos na propria Constituicao Federal .

Dessaforma, para que a conduta abusiva esteja configurada deve restar comprovada a sua ocorréncia por
meio de provas robustas e irrefutévels, afim de atestar a gravidade das circunstancias que o caracterizam.
Por suavez, o art. 7°, parégrafo unico, da Resolucdo-TSE n° 23.735/2024 estabelece que, naandlise da
gravidade, serdo avaliados os aspectos qualitativos, relacionados a reprovabilidade da conduta, e os
guantitativos, referentes a sua repercussao no contexto especifico da el ei¢ao.

A Coligagdo autora instruiu a Inicial com inimeros prints de variados perfis na rede social Instagram (1Ds
124510728, 124510731, 124510733, 124510734, 124510735, 124510736, 124510737, 124510738,
124510739, 124510740, 124510741, 124510742, 124510744 e 124510743) e videos (IDs 124510729,
124510732, 124510730, 12451074 e 124510745).

Daandlise da prova acostada, observam-se variadas postagens de perfis diversos, nos quais nem todos
apresentam referéncia a candidatura dos Investigados. E o que se verifica nos documentos de IDs
124510728, 124510731, 124510736, 124510737, 124510740, 124510742 e 124510743.

As demais postagens e videos contém comentarios e mengdes a campanha eleitoral dos demandados, porém
ndo consta nos autos comprovacdo material de pagamento por tais publicidades. Ou sgja, ndo ha uma
demonstracdo de contraprestacdo, de que referidas divulgacdes tenham sido acordadas pelos Srs. Oscar
Rodrigues Junior e Maria Imaculada Dias Adeodato com os aludidos influencers, em troca de numer&rio
previamente definido.

N&o ha prova, portanto, de que as postagens indicadas pela Coligacdo autora, alusivas as candidaturas dos
Investigados, ndo tenham sido espontaneas, decorrentes da liberdade de expressdo. Como bem referiu os
demandados, diante da auséncia de comprovacdo de que as manifestagdes censuradas tenham sido
patrocinadas ndo ha elementos que conduzam a caracterizacéo do abuso de poder econdémico ou dos meios
de comunicagéo.

O Colendo Tribunal Superior Eleitoral entende que “a configuracdo do abuso de poder pressupde a
existéncia de provas robustas e incontestes’ (REspe 36923, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, DJ -
20/09/2019, Pag. 58/59), o que ndo restou evidenciado.

No caso concreto, em consonancia com o parecer da Procuradoria Regional Eleitoral (1D 124855159)
constata-se que as provas dos autos ndo foram suficientes para demonstrar que os Investigados incidiram nas
condutasiilicitas apontadas na Inicial:

“(...) Notase que ndo h4, nos autos, documentos comprobatorios da efetiva
contratagdo de influenciadores digitais, tampouco da quantidade de pessoas
eventualmente envolvidas. N&o foram apresentadas cOpias de contratos assinados,
recibos ou comprovantes de pagamento que demonstrem a realizagcdo de qualquer
despesa com esse fim, 0 que impossibilita aferir a existéncia de gasto eleitoral e seu
eventual montante. Acrescente-se que ndo foi também produzida prova testemunhal
gue pudesse comprovar os fatos alegados na exordial.

Além disso, inexistem dados objetivos quanto ao alcance das publicactes realizadas,
como o numero de visualizagBes, curtidas, compartilhamentos ou comentarios. Esses
elementos sdo indispensdvels para aferir 0 impacto das postagens e sua eventual
relevancia no contexto da disputa eleitoral, especialmente no que se refere a
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potencial influéncia sobre o eleitorado.

A auséncia desses dados compromete a anadlise da gravidade e da repercussdo da
conduta atribuida aos investigados, elementos essenciais a caracterizacdo do abuso
de poder, conforme orientagéo consolidada dajurisprudéncia. (...)"

Ante 0 exposto, pelos motivos de fato e de direito acima explanados, julgo improcedentes os pedidos
formulados.

Decorrido o prazo legal, ndo havendo interposicdo de recurso, certifique-se o transito em julgado e arquive-
se.

Expedientes necessarios.

JUIZ ELEITORAL DA 242ZE

Este documento foi gerado pelo usuario 631.******-63 em 30/04/2025 12:59:32

NUmero do documento: 25043011141268000000117662832
https://pjelg-ce.tse.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=25043011141268000000117662832
Assinado eletronicamente por: PAULO SANTIAGO DE ANDRADE SILVA E CASTRO - 30/04/2025 11:14:13

Num. 124887418 - P4g. 4



	Cabeçalho
	Índice
	Sentença | NUM: 124887418 | 28/04/2025 11:23

