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Natutreza: Acéo Popular
Requerente: Jodo Paulo Avelino Alves de Sousa

Requerido(a): Municipio de Sobral

DECISAO

Vistos, etc.

Trata-se de Acdo Popular com pedido de medida liminar proposta por JOAO PAULO AVELINO ALVES
DE SOUSA em face da PREFEITURA MUNICIPAL DE SOBRAL e da AGENCIA REGULADORA
INTERMUNICIPAL DE SANEAMENTO —ARIS CE.

O autor alega que no dia 17 de novembro de 2023, foi aprovada na Camara dos Vereadores da cidade de
Sobral — CE a Le Complementar n° 89, visando regulamentar o Programa de Recuperacdo Fiscal, onde o
Poder Legidlativo Municipal teria autorizado o Poder Executivo Municipal a instituir e regulamentar tarifa
para o custeio do Servico Publico de Mangjo de Residuos Solidos Urbanos (SMRSU).

Diz que, no dia 13 de marco de 2024, foi publicada no Diério Oficial do Municipio a RESOLUCAO ARIS
CE N° 37, DE 12 DE MARCO DE 2024, tratando do tema como tarifa, mas como instituiu o “dever de
pagar”, teria afastando o conceito de tarifa, que seria prestagdo facultativa, aproximando-se de taxa,
prestacéo compul soria.

Argumenta que, segundo a regulamentacdo, existe a necessidade de pagamento de um valor fixo, mesmo
gue ndo haja geracéo de residuos solidos, devido a “mobilizacdo de equipamentos, méo-de-obra e insumos
por parte do prestador de servigo”, que seria caracteristica especifica das taxas, inclusive, que até mesmo o0s
contribuintes que tiverem com suas ligagdes de &gua inativas, teriam que contribuir com a “tarifa”, nos
termos do art. 13 da supramencionada resol ugéo.

Este documento foi gerado pelo usuério 017.*** ***.55 em 06/05/2024 15:41:58

NUmero do documento: 24050615280307500000083314648
https://pje.tjce.jus.br:443/pjelgrau/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=24050615280307500000083314648
Assinado eletronicamente por: JANAYNA MARQUES DE OLIVEIRA E SILVA - 06/05/2024 15:28:03

Num. 85199526 - P4g. 1


https://vdc.tjce.jus.br/3VARACIVELDACOMARCADESOBRAL
https://vdc.tjce.jus.br/3VARACIVELDACOMARCADESOBRAL

Justifica as legitimidades ativa e passivas das partes envolvidas na demanda e gque estaria consubstanciada a
Lesdo a Moralidade Administrativa, dada a alegada ilegalidade da Resolugcdo Aris-CE n° 37, de 12 de marco
de 2024, que criou uma taxa, quando na verdade a autorizacdo legidativa seria para ingtituicdo de uma
tarifa.

Com fundamento neste relato, pediu suspensdo liminar dos ato lesivo impugnado, qual sgja, a Resolucédo
Aris CE n° 37, de 12 de mar¢o de 2024, até a decisdo final da demanda, com fundamento no artigo 5°, § 4°,
dalLei n. 4.717/1965. No mérito, pediu a anulacdo definitiva dos atos lesivos impugnados e a determinacéo
de restituic&o aos municipes dos val ores eventual mente descontados.

Por meio do despacho id 0083030535, a apreciacdo do pedido liminar foi postergada para momento
posterior a0 contraditorio, determinando a citagdo dos requeridos para apresentarem contestagéo,
considerando que os efeitos da Resolucdo n° 37 ainda ndo tinham sido implantados.

Através da peticdo id 0084686551, o0 autor requereu novamente o deferimento da tutela de urgéncia, uma
vez que 0 pagamento da tarifa passou a ser efetivamente cobrada nas contas de consumo de &gua, juntando
como comprovante a sua fatura de &gua - id 0084753776.

Por meio da peticéo de id 84806012, o representante do Ministério Publico manifestou-se pela concesséo da
medida liminar constante dos pedidos da presente ag&o popular, de modo que haja a suspenséo do ato lesivo
impugnado, qual sgja, aRESOLUCAO ARIS CE N° 37, DE 12 DE MARCO DE 2024.

Em ato continuo foi proferida a deciséo de id. 85081602, por meio da qual o Juiz titular da 32 Vara Civel
declarou sua suspei¢do por motivo de foro intimo, determinando o encaminhamento do feito a respectiva
substituta legal, motivo pelo qual os autos vieram-me conclusos para decisdo.

Posteriormente, o Municipio de Sobral apresentou a contestagcdo de id 85136129, onde a ega preliminares de
ilegitimidade passiva da Prefeitura Municipal de Sobral, sob a justificativa de que o0 Municipio contestante
seria o legitimado; a natureza satisfativa da tutela de urgéncia requerida; a inadeguacéo da via eleita— agéo
popular contralei em tese — Resolugdo Aris CE n° 37 — definicéo de tarifa com suposta caracteristica de taxa
—art. 145, 111 X art. 175, paragrafo unico, |11, da Constituicdo Federal e auséncia de lesividade. No mérito,
defende a corregdo do modelo de tarifa para custeio do servico de manejo de residuos solidos urbanos.

Por fim, pediu o julgamento de extincdo da agdo sem julgamento do mérito, em razdo da alegada
ilegitimidade; o indeferimento da tutela de urgéncia com fundamento no art. 1°, § 3°, da Lel no 8.437/92;
extincdo da acdo sem julgamento do mérito, por inadequacdo da via eleita, auséncia de interesse de agir e
caréncia da acéo; aternativamente, requereu aimprocedéncia total da presente agdo, mediante a constatacéo
gue a cobranca da tarifa para o Custeio do Servico Publico de Mangjo de Residuos Sélidos Urbanos
(SMRSU) seria 0 melhor modelo a ser adotado, em consonanciacom o art. 29, 11, daLe n° 11.445/07.

Em razéo da ja mencionada decisdo de id. 85081602, vieram-me 0s autos conclusos para decisdo.
E 0 necessério arelatar. Decido.

A principio, verifico que o pedido de tutela antecipada de urgéncia comporta apreciacdo neste momento,
haja vista que a condicao de falta daimplantagcdo dos efeitos da Resolugdo n°® 37 ndo mais subsiste, enquanto
o feito encontra-se com manifestacdo de um dos requeridos e do Representante do Ministério Publico, ndo
havendo ébice ao seu imediato conhecimento.

No entanto, antes de adentrar na apreciacdo do pedido de tutela antecipada, convém desde logo verificar
algumas matérias preliminares arguida pelo Municipio de Sobral, posto que, em tese, teriam propriedade de
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inviabilizar, processualmente, o regular recebimento e tramite do feito.

Ressalto que a cognicdo que se faz neste momento inicial, visa a verificagdo da existéncia dos pressupostos
processuais basicos iniciais necessarios para 0 recebimento e processamento do feito, enquanto eventuais
matérias alegadas sob a forma de preliminar, mas que sdo fundamento da prépria decisdo ou que se
confundem com o mérito, serdo apreciadas e julgadas no momento oportuno.

Preliminar deilegitimidade passiva da Prefeitura Municipal de Sobral

Acercadapreliminar de ilegitimidade passiva da Prefeitura Municipal de Sobral, sob a justificativa de que o
Municipio contestante seria o legitimado, sem maiores delongas observo que a mencionada ilegitimidade
ndo é causa de extin¢do sumaria da agéo.

Ainda que fosse o caso de reconhecer o0 erro de indicagdo da parte, que, de fato, ndo possui personalidade
juridica, esta hipétese representaria mera necessidade de se determinar aemendadainicial.

No entanto, vejamos que a contestacdo foi apresentada pelo proprio legitimado, o que supre a falta de sua
indicagéo nainicial.

A proposito, lembro que sobre a legitimidade da parte, 0 seu reconhecimento € matéria de ordem publica,
por ser condicdo da agdo, podendo ocorrer inclusive de oficio, a qualquer tempo e grau de jurisdigéo,
independentemente de provocacao das partes.

Assim, rgjeito a preliminar de ilegitimidade e determino a atualizagdo das informacdes processuais do
feito parainclusdo do Municipio de Sobral no polo passivo, com a exclusdo da prefeitura.

Da acao Popular

A acdo popular é uma via congtitucional posta a disposi¢cdo de qualquer cidadd que visa a invalidar ato
lesivo ao patriménio publico ou de entidade de que o Estado participe, a moralidade administrativa, ao meio
ambiente e ap patrimdnio histérico e cultura (art. 5°, LXXIII, da CF, e Lel n°® 4.717/65), cujos casos estdo
expressamente perfilhados no art. 2° da referida Lel, quais sgjam, os de “ a) incompeténcia; b) vicio de
forma; c) ilegalidade do objeto; d) inexisténcia dos motivos, e €) desvio de finalidade’, sendo que o
parégrafo Unico do mencionado artigo ressalta que, “Para a conceituacdo dos casos de nulidade observar-
se-80 as seguintes normas. a) a incompeténcia fica caracterizada quando o ato ndo se incluir nas
atribuicdes legais do agente que o praticou; b) o vicio de forma consiste na omissdo ou na observancia
incompleta ou irregular de formalidades indispensavels a existéncia ou seriedade do ato; c) a ilegalidade
do objeto ocorre quando o resultado do ato importa em violacdo de lei, regulamento ou outro ato
normativo; d) a inexisténcia dos motivos se verifica quando a matéria de fato ou de direito, em que se
fundamenta o ato, € materialmente inexistente ou juridicamente inadequada ao resultado obtido; €) o desvio
de finalidade se verifica quando o agente pratica o ato visando a fim diverso daquele previsto, explicita ou
implicitamente, na regra de competéncia”.

Neste contexto cumpre ressaltar que basta que a atuac&o do Estado seja compativel com a mera ordem legal,
emanada dos atos legislativos. é necessario que a gestdo da res publica sgja feita de forma a atender aos
padrées de conduta que a comunidade, em determinado momento histérico, considere relevantes para a
prépria existéncia social. Esta caracteristica é o que permite apreciar em separado o critério da moralidade
administrativa

Hely Lopes Meirelles, da a distingéo feita por Welter:
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... amoralidade administrativa ndo se confunde com a moralidade comum: ela € composta por regras
de boa administracéo, ou sgja: pelo conjunto das regras finais e disciplinares suscitadas, ndo so pela
distincdo entre o Bem e o Mal, mas também pela idéia geral de administracéo e pela idéia de funcao
administrativa. (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, 72 ed., S0 Paulo, Revista
dos Tribunais, 1979, p. 72.)

Observe-se que a moraidade, ai, ndo € a do julgador, mas sim a dominante em determinada sociedade, em
um momento historico.

Visto isso, considerando que a referida agéo constitucional tem por objeto lesdo ou ameaca de lesdo ao
patriménio publico em razéo de atos ilegais ou imorais, depreende-se que os atos passivels de controle
mediante a agdo em tela s&o aquel es tipicamente individuai s e que acarretam efeitos concretos.

Em outras palavras, conforme assentado na jurisprudéncia, alei em tese, como norma abstrata de conduta,
ndo lesa qualquer direito individual, motivo pelo qual ndo é passivel de impugnacdo por acdo popular.
Todavia, ndo € este o caso dos autos, pois, com a implantacdo dos efeitos gerados pelo ato alegadamente
ilegal, por meio do ato administrativo de resolucéo, tem-se presente o atendimento dos pressupostos de
adequacdo da via eleita, pois evidenciada a ocorréncia do ato dito ilegal e com efeitos praticos vigentes, que
traduz uma lesdo identificada, concreta e imediata, considerando a implantacéo dos efeitos relativos ao ato
impugnado por meio de ato infralegal da Agénciarequerida.

Observa-se dos autos que a acdo ndo trata da Lel como objeto ou da instituicdo de tributo, mas das
caracteristicas da tarifa, estabelecida pela agéncia requerida. Logo, ndo h& questionamento de
constitucionalidade da Lei que instituiu a tarifa, mas o objeto é a alegacéo de ilegalidade da resolucéo em
face da propria Lei Municipal Complementar n° 89, que adicionou o Art. 112-A no Cdédigo Tributério
Municipal. Ou sgja, ndo se refere a possibilidade de criacéo da tarifa prevista em Lei, mas 0 seu objeto €
especificamente a Resolucdo Aris-CE n° 37, de 12 de marco de 2024, da Agéncia Reguladora I ntermunicipal
de Saneamento, que compde a Administracdo Indireta no Municipio, onde a tese da acdo € a de que
olvidando a autorizacdo legidativa, contra a Lei, a resolucdo, que € ato infralegal sem status de Lei, teria
regulamentado de formailegal tarifa com caracteristicas de tributo.

Desta forma, ndo verifico a presenca de vedac&o legal ao conhecimento da matéria apresentada por meio da
presente acao popular, em consonancia com o parecer do Representante do Ministério Pablico.

Destaco do aludido parecer:

"Logo, a Ag¢do Popular tem como objeto o ato lesivo ao patrimdnio publico, a ser protegido por meio da
atuacdo do cidaddo na defesa do patrimdnio comum de todos. Nesse caso, o0 cidaddo ndo defende direito
proprio, mas direito de toda a coletividade contra ato ilegal e lesivo do patrimbnio da coletividade.
Considerando a matéria tratada neste petitério, importante destacar a previsdo do disposto no artigo 191
da Constituicéo do Estado do Ceara:

Art. 191. O Estado pode ingtituir: [...] |l — taxas, em razdo do exercicio do poder de policia ou pela
utilizacdo, efetiva ou potencial, de servicos publicos especificos e divisivels, prestados ao contribuinte ou
postos a sua disposicao; [...] 81° Sempre que possivel, os impostos terdo carater pessoal e seréo graduados
segundo a capacidade econdmica do contribuinte, facultado a administracéo tributaria, especialmente para
conferir efetividade a esses objetivos, identificar, respeitados os direitos individuais e nos termos da lei, 0
patrimdnio, os rendimentos e as atividades econdmicas do contribuinte.”

Do pedido de tutela antecipada

Antes mesmo de uma coghi¢cdo exauriente, a lel permite, liminarmente ou apos justificacdo prévia, o
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deferimento de tutela proviséria de urgéncia, antecipada ou cautelar, quando houver elementos que
evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado Gtil do processo.

E cedico que a andlise das tutelas de urgéncia, independente de qual instituto, merece estudo rapido,
objetivo, mas sem maiores inferéncias sobre o resultado final da lide, bastando, apenas, no caso de medidas
cautel ares ou antecipatorias, o atendimento de alguns requisitos legais.

O periculum in mora constitui 0 primeiro dos requisitos indispensaveis para a concessao de medidas
liminares, vez que ha uma antecipacdo dos efeitos de uma futura decisdo, sem que se realize uma cognicéo
exauriente. O seu fundamento, portanto, ha ser o fundado receio de um dano iminente e a necessidade de
garantir a propria efetividade da solucéo final a ser ditada pelo Poder Judiciério.

Por outro lado, o perigo da demora deve necessariamente estar conjugado ao fumus boni iuris, cuja afericéo
se faz por meio de um juizo de probabilidade, formado a partir da comprovada plausibilidade de existéncia
de direito ameagado, mas nhunca num juizo de possibilidade genérico.

No caso dos autos, o cerne da controvérsia que sera aborda agui de forma perfunctéria para aferir a
probabilidade do direito cinge-se a adogdo de preco publico, por meio de tarifa, e ndo taxa publica para
custear as despesas de saneamento basico no municipio de Sobral, além da regularidade forma de sua
criacdo por meio da resolucao impugnada.

Conforme se observa, a parte requerida optou por custear os servi¢os de manejo de residuos solidos urbanos
(RSU) por meio de preco publico e, com esse propésito, fez acrescentar o art. 112-A na Lei Complementar
municipal n®39/2013, com a seguinte redagéo, verbis:

“Art. 112-A. O Poder Executivo Municipal fica autorizado a ingtituir e regulamentar atarifa para o
custeio do Servico Publico de Manegjo de Residuos Solidos Urbanos (SVIRU), destinada a prestagdo
do servico de limpeza urbana e de manejo de residuos solidos, em conformidade coma Lel Federal n°
11.445/2007 e suas alteragdes, em conjunto com as Resolucdes da Agéncia Nacional de Agua e
Saneamento Basico.”

Assim, percebe-se que o municipio de Sobral optou por instituir umatarifa pablica, em vez do tributo taxa, e
tal opcdo deve ser aferida em face da prépria natureza compul séria dos servicos e a forma adotada para a sua
cobranca.

Ora, no que pertine a servicos publicos, o que se tem entendido é que podem ter a sua prestacdo realizada
diretamente ou sob 0 regime de concessdo ou permissdo, conforme autoriza a art. 175 da Constituicéo.
Cuida-se de norma congtituciona de eficacia limitada e remete a regulamentacdo por lei quanto ao regime
das empresas concessionarias e permissionarias de servigos publicos, as condic¢des contratuais da del egacéo,
os direitos dos usuérios, a politicatariféria e os pardmetros de prestacéo do servico adequado.

Assim, deflui diretamente do texto constitucional que agqueles servigos publicos prestados por
concessionarios e permission&rios regem-se por disposices contratuais e submetem-se a politica
tarifaria, assegurando-se aos usuarios o direito a um servico adequado.

Consequentemente, evidencia-se a incompatibilidade |6gico/juridico de se delegar agueles servigos publicos
de natureza compulsbria e, por consegquéncia légica, a aplicar a eles a remuneracdo pela via tarifaria. Ou
Sgja, a obrigatoria adesdo a um servigo publico deve decorrer exclusivamente da lei e somente pelo regime
juridico-tributério se pode compelir o usuério ao seu pagamento.

As taxas tém sua cobranca justificada no exercicio do poder de policia ou na utilizacdo, efetiva ou potencial,
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de servicos publicos especificos e divisivels, prestados ao contribuinte ou postos a sua disposi¢éo, vedado o
uso de base de célculo prépria de impostos.

Por outro lado, a cobranca de taxas de servigo requer a disponibilizacéo de servicos divisiveis e especificos,
suscetiveis de utilizagdo em separado pelos usuérios e passivels de destaque em unidades autbnomas de
intervencao, de utilidade, ou de necessidades publicas.

E adistingdo entre taxa e as demais espécies tributarias reside justamente na sua referibilidade, de modo que
€ essencia que ataxa instituida esteja vinculada ao servico publico prestado e que este sgja mensuravel em
relacdo ao contribuinte, ndo devendo compor sua base de célculo fatos que ndo indiquem razoavel
proporcionalidade e referéncia entre a atividade estatal e o contribuinte. E a base de calculo, que deve estar
previstanalei, confirma areferibilidade exigida das taxas.

E foi nessa compreensdo que o Supremo Tribunal Federal editou a simula vinculante 19 em que reconhece a
constitucionalidade da ingtituicdo de taxa para manutencdo do servico residencial de coleta de residuos
solidos, verbis: “A taxa cobrada exclusivamente em raziao dos servicos publicos de coleta, remocéo e
tratamento ou destinacdo de lixo ou residuos provenientes de imdveis ndo viola o artigo 145, I, da
Constituicao”.

Outra caracteristica das taxas € que a mera disponibilizacéo dos servicos é suficiente para a sua cobranca.

E quando analisamos a Resolucéo ARIS/CE n° 37, podemos perceber claramente a natureza compul soria do
servigo publico de coleta dos residuos solidos, bem como a sua remuneracdo pela mera disponibilidade do
servico, pois os arts. 8° e 13 tornaram exigivel a tarifa inclusive daqueles que ndo estejam utilizando o
servigo de agua e esgoto, verbis:

“Art. 8° Em relacéo as residéncias, ou outros usos que ndo sejam vinculados a atividade comercial,
gue ndo possuem ligacdo de agua ou que tenha sua ligacéao cortada, suspensa, mas que sao geradores
de residuos, eles também pagardo a tarifa de RSU, uma vez que sera gerada uma tarifa basica
de disponibilidade do servico”

“Art. 13. Todos os usuarios que estiverem com suas ligacfes inativas devem ser recadastrados e
comunicados sobre o inicio da cobranca da Tarifa emtela”.

Até mesmo a forma que se adotou para fixar o prego a ser cobrado levou em consideracdo, exclusivamente,
a categoria do imovel e o volume cubico de &gua consumida (art. 2° e 3° da Resolucéo), fatos que ndo
guardam nenhuma relacdo com os custos do servico e o equilibrio contratual, proprio das del egacoes.

Assim, resta evidente que o regime juridico tarifério é incompativel com a remunerac@o pelos servicos de
recolhimento de residuos sdlidos, pois Ihe falta voluntariedade na ades&o.

Digno de transcricdo o enunciado 545 da Sumula do Supremo Tribunal Federal que prevé “Precos de
servicos publicos e taxas ndo se confundem, porgue estas, diferentemente daqueles, sdo compulsorios”.

Portanto, a cobranca pela coleta de lixo domiciliar € vélida, desde que nos moldes do estabelecido pelas
Simulas Vinculantes 19 e 20. Logo, o que se evidencia € que a “Tarifa de SMRSU” prevista na norma
municipa é incompativel com a natureza desse servico publico compulsdrio, que exige sejam remunerados
mediante o regime juridico tributério da taxa.

Ou sgja, criou-se obrigacdo de pagar tarifa por um servigco compulsorio imposto a populacdo e que deveria

Este documento foi gerado pelo usuério 017.*** ***.55 em 06/05/2024 15:41:58

NUmero do documento: 24050615280307500000083314648
https://pje.tjce.jus.br:443/pjelgrau/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=24050615280307500000083314648
Assinado eletronicamente por: JANAYNA MARQUES DE OLIVEIRA E SILVA - 06/05/2024 15:28:03

Num. 85199526 - Pag. 6



ser remunerado por uma das espécies de tributos, cuja criacdo possui diversos requisitos ndo observados na
tarifa, tais como especificacdo em lei do fato gerador, base de célculo e aliquota do tributo.

Deve ser dito que a aplicacdo do regime tarifario em vez do regime juridico tributério € questéo ja em
discusséo no Supremo Tribunal Federal, que reconheceu a repercussdo geral da matéria:

“Recurso extraordinario. Repercussdo geral. Tributario. Servico de coleta e remogdo de residuos
domiciliares prestado mediante contrato de concessdo. Natureza juridica da contraprestacdo do
servico publico (taxa ou tarifa). Possui repercussdo geral a questdo constitucional relativa a
possibilidade de delegacéo, mediante contrato de concesséo, do servico de coleta e remogdo de
residuos domiciliares, bem como a natureza juridica daremuneracdo de tais servicos, no que diz
respeito a essencialidade e a compulsoriedade’ .

Desta forma hé& evidencia de ilegalidade na resolucdo impugnada, o que indica a probabilidade do direito
alegado.

Quanto ao perigo de dano, este se mostra presente em razdo da instituicdo, de maneirailegal, da obrigacéo
de ter que pagar uma tarifa indevida, durante todo o periodo de tramitacdo do feito, afetando esfera
patrimonial da coletividade e por via transversa da propria parte ré, que podera ter que arcar posteriormente
com 0s custos das cobrancas indevidas.

Neste aspecto ndo sO o direito de preservacdo da moralidade esta presente nos fatos apresentados com a
inicial, mas, também, a preservacdo o proprio patriménio publico, num juizo de probabilidade das
consequéncias pela convalidagdo e/ou permanéncia dos efeitos concretos gerados pela resolugdo com
evidenciadeilegalidade.

Quanto a possibilidade de reversibilidade da medida, esta se verifica nos autos posto que, caso venha a ser
reconhecida a legalidade da cobranca, tera o ente publico a plena possibilidade de obter os referidos valores
dos contribuintes.

Ante a0 exposto, com fundamento no art. 5° § 4° da Lel n° 4.717/1965, DEFIRO o pedido de tutela
provisoria de urgéncia determinando a imediata suspensio dos efeitos da RESOLUCAO ARIS CE Ne 37,
DE 12 DE MARCO DE 2024, devendo os requeridos se absterem de proceder a cobranca da tarifa criada na
resolucao, até decisao posterior deste Juizo.

Intimem-se as partes.

Oficie-sefintime-se, inclusive, o Servico Auténomo de Agua e Esgoto de Sobral para que cumpra a presente
decisdo durante 0 processamento e emissao das faturas de consumo referentes ao abastecimento de agua.

Ciéncia ao representante do Ministério Publico.

Certifique-se a apresentacdo de resposta pel os demandados e/ou 0 decurso do respectivo prazo.

Cumpram-se.

Sobral/CE, 06 de maio de 2024.
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Janayna Marquesde Oliveira e Silva

Juiza de Direito substituicdo automatica

Este documento foi gerado pelo usuério 017.*** ***.55 em 06/05/2024 15:41:58

NUmero do documento: 24050615280307500000083314648
https://pje.tjce.jus.br:443/pjelgrau/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=24050615280307500000083314648
Assinado eletronicamente por: JANAYNA MARQUES DE OLIVEIRA E SILVA - 06/05/2024 15:28:03

Num. 85199526 - Pag. 8



	Cabeçalho
	Índice
	Decisão | NUM: 85199526 | 30/04/2024 16:14

